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СОП­СТВО КО­ДИ­РА­НО СНОМ 
ИЛИ КЊИ­ГА КО­ЈА МИ­СЛИ
БО­ЈАН ЈО­ВА­НО­ВИЋ, ОНИ­РИЧ­КИ КОД – ­
УВОД У АН­ТРО­ПО­ЛО­ГИ­ЈУ СНО­ВА, ­

HE­RA­EDU, БЕ­О­ГРАД 2017.

Бо­јан Јо­ва­но­вић над­ви­јен над два­де­сте­пр­ви век гле­да у 
огле­да­ло чо­ве­чан­ства. Очи­ма нај­бо­љих ша­ма­на. Гле­да у јед­
ну тач­ку ре­че­ног ве­ка  из ко­је се мо­же раш­чи­та­ти код сно­ва, 
тог за­јед­нич­ког име­ни­те­ља свих оних ко­ји су жи­ве­ли до са­
да и оних ко­ји га са­да на пла­не­ти окру­жу­ју. Тај по­глед је de 
por­fun­dis. Он је вер­ти­ка­лан и по­ме­ра гра­ни­це. Он тра­жи код 
за сно­ве као што је би­блиј­ски код тра­жио Њутн. Ка­жу, да је 
Њутн имао ком­пју­тер не би му тре­ба­ло 15 го­ди­на кр­ва­вог 
ра­да ко­ји и ни­је са­свим окон­чао. Бо­јан Јо­ва­но­вић је књи­гу 
о ко­јој је реч „Они­рич­ки код – увод у ан­тро­по­ло­ги­ју сно­ва”, 
при­пре­мао си­гур­но мно­го ду­же ма­да је имао ком­пју­тер. Јер 
је кроз све сво­је књи­ге ко­је је до са­да на­пи­сао, укљу­чу­ју­ћи 
да­бо­ме и Ан­то­ло­ги­ју сно­ва, то би­ла при­пре­ма за ову, и на­да­
мо се уско­ро на­ред­ну по­све­ће­ну сно­ви­ма. А у при­прем­не го­
ди­не убра­јам и ње­го­ве го­ди­не сне­ва­ња. Јер са­мо чо­век ко­ји 
је до­бар сне­вач мо­же пи­са­ти о сно­ви­ма та­ко про­ду­бље­но и 
фо­ку­си­ра­но. Са­мо чо­век ко­ји има свој ве­ли­ки сан да за­сну­је 
ан­тро­по­ло­ги­ју сно­ва мо­же све то да са­жме у јед­ну књи­гу у 
ко­јој је мно­го књи­га, чи­та­ва ба­шти­на и са­мо он мо­же до­
вољ­но ја­сно да овом књи­гом по­ја­сни зна­чај ту­ма­че­ња сва­ког 
сна у ко­јем је са­др­жан це­ли жи­вот­ни и спо­знај­ни кон­текст 
сне­ва­ча у ко­јој се и ар­хе­ти­по­ви по­ја­вљу­ју. Ка­сни­је ће­мо ви­
ше ре­ћи о тим обла­сти­ма о ко­ји­ма, уз­гред, го­во­ре све до са­да 
об­ја­вље­не књи­ге Бо­ја­на Јо­ва­но­ви­ћа. 

Да, по­сто­је не­ке књи­ге ко­је по­ме­ра­ју гра­ни­це. Ко­је вам, ка­да 
слу­чај­но до­ђу у ру­ке, од­го­ва­ра­ју на пи­та­ња ко­ја сте без­у­спе­
шно по­ста­вља­ли не­ком дру­гом про­чи­та­ном шти­ву. Мо­рам 
да при­знам да, ма­да сам про­чи­та­ла за­и­ста при­лич­но књи­
га о сно­ви­ма, тек по­сле ове Бо­ја­на Јо­ва­но­ви­ћа, по­че­ло је 
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нешто да се де­ша­ва са мо­јим сно­ви­ма. Од­јед­ном су по­стал 
згу­сну­ти. Као кап ме­да. Као да је  про­чи­та­но хте­ло да на­чи­
ни син­те­зу свих мо­јих сно­ва за­шти­ће­них pa­swor­dom и да их 
от­кљу­ча. На­зва­ла сам их ре­тро сно­ви, по­што су при­ка­зи­
ва­ли ре­тро­спек­ти­ву мо­јих не­по­слу­ша­них на­ра­во­у­че­ни­ја из 
ра­ни­јих сно­ва, и пре­ста­ла сам о њи­ма да ра­ми­шљам. Све 
до тре­нут­ка ка­да сам за­по­че­ла да пи­шем овај текст о ау­то­ру 
за ко­јег ме ве­зу­ју књи­ге о ми­то­ви­ма, ма­ги­ји, про­ро­чан­стви­
ма, пам­ће­њу и са­мо­за­бо­ра­ву, ан­тро­по­ло­шкој има­ги­на­ци­ји, 
ан­то­ло­ги­ји сно­ва и још мно­го то­га. Бо­јан Јо­ва­но­вић је, по­
ред то­га што је ет­но­лог и антрополог, ау­тор пре­ко 10 књи­
га сти­хо­ва, и си­не­а­ста, ау­тор че­тр­де­се­так фил­мо­ва, и шта 
још не. Не­ко­ли­ко жи­во­та је по­треб­но за све ово и оно још 
ненаброја­но.

Увек сам са ди­вље­њем и не ма­ло ре­спек­та слу­ша­ла сно­ве 
оних љу­ди ко­ји су са­ња­ли ве­ли­ка име­на свет­ске ба­шти­не, 
во­ди­ли раз­го­во­ре са њи­ма, пи­та­ли их и до­би­ја­ли нео­че­ки­
ва­не од­го­во­ре. Има­ла сам, да­бо­ме, на уму Јун­го­ву ми­сао да 
се увек са­ња у пр­вом ре­ду и го­то­во ис­кљу­чи­во о се­би и кроз 
се­бе. Кад бих ја мо­гла та­ко да усним ода­бра­не са­го­вор­ни­ке, 
ми­сли­ла сам! То ме под­се­ти­ло на асимп­то­ту  Бле­за Па­ска­ла 
„Ка­да би не­ки за­на­тли­ја био си­гу­ран да ће сва­ке но­ћи два­
на­ест са­ти са­ња­ти да је краљ, ми­слим да би био го­то­во исто 
та­ко сре­тан ко­ли­ко и краљ ко­ји би сва­ке но­ћи два­на­ест са­ти 
са­њао да је за­на­тли­ја.” У че­му је он­да тај­на сно­ва, по­ми­
сли­ће­те. И упра­во  же­лим да сва­ки чи­та­лац Они­рич­ког ко­да 
по­ста­ви се­би ово пи­та­ње. Јер це­ла књи­га Бо­ја­на Јо­ва­но­ви­ћа, 
ко­ја сном ко­ди­ра Соп­ство, или Соп­ством сан, го­во­ри упра­во 
и о то­ме. Тре­ба­ло би нам до­ста про­сто­ра да сва­ко по­гла­вље 
об­ра­ди­мо ка­ко за­слу­жу­је. А то ће ре­ћи у раз­го­во­ру са ау­то­
ром, са при­ча­ма и ту­ма­че­њи­ма на­ших и ње­го­вих сно­ва, о 
до­дир­ним тач­ка­ма са ства­ра­ла­штвом, о књи­зи ко­ја ће, на­
дам се, по­сле ово­га усле­ди­ти. Али, ред на­ла­же да поч­нем 
од почет­ка.

По­ла­зим од тврд­ње Бо­ја­на Јо­ва­но­ви­ћа да је „Сан ства­ра­ла­
штво ко­је се за­вр­ша­ва бу­ђе­њем”, ну­жно на­и­ла­зе­ћи на пи­та­
ње да ли смо ми  ухва­ће­ни у мре­жи сно­ва лов­ци или ло­ви­на. 
Да ли смо они ко­ји мре­жу ба­ца­ју или они ко­ји се у мре­жу 
хва­та­ју. Јер сва­ки сне­вач је је­ди­ни вла­сник свог сна, све док 
га не ис­при­ча дру­ги­ма. Та­да сан по­ста­је ко­лек­тив­на сво­ји­на, 
по­ста­је на­ра­тив. Бо­гат­ство те имо­ви­не не ме­ри се ма­те­ри­
јал­ним ме­ри­ли­ма већ ње­го­вом ис­пре­пле­тено­шћу ми­то­ви­ма, 
ви­зи­ја­ма, ле­ген­да­ма, оби­ча­ји­ма, ал­хе­ми­јом, тра­ди­ци­јом, ба­
шти­ном, и све то упа­ко­ва­но у не­све­сно да­је леп и оби­лат дар 
ако сне­вач уме да га отво­ри. Сан је да­кле ин­ди­ви­ду­ал­на тво­
ре­ви­на са ко­јом мо­же­мо учи­ни­ти шта год хо­ће­мо, можемо 
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да га пам­ти­мо, за­бо­ра­ви­мо, за­пи­ше­мо, ту­ма­чи­мо или за­не­
ма­ри­мо. Али ако је сан ства­ра­ла­штво ко­је се за­вр­ша­ва бу­
ђе­њем, ка­ко Бо­јан Јо­ва­но­вић твр­ди, ту­ма­че­ње сна је ве­о­ма  
зна­чај­но јер је пут до тај­не, пут до Соп­ства, пут до Бо­га. А 
и ства­ра­ла­штво свој пут про­ла­зи тра­же­ћи исто. „Умет­нич­ко 
ства­ра­ње иден­тич­но је про­це­су са­ња­ња”, пи­ше Јо­ва­но­вић. 
У сну, као и у ста­њу ду­бо­ке ин­спи­ра­ци­је по­сто­ји не­ко ко 
ру­ко­во­ди це­лом дра­ма­ту­р­ги­јом, не­ко чи­јим раз­ло­зи­ма, мо­
ти­ви­ма, ме­та­фи­зи­ци и по­ру­ка­ма ко­је ша­ље, стре­ми на­ше не­
све­сно кроз сан и кроз ства­ра­ла­штво. За­то је ва­жно да сан 
де­ко­ди­ра­мо се­ћа­ју­ћи се ме­ђу оста­ли­ма и Тал­му­да – ка­ко се 
сан про­ту­ма­чи та­ко ће се и де­си­ти. Бо­јан Јо­ва­но­вић зна да је 
је­зик сно­ва за­бо­ра­вље­ни је­зик, по­ку­ша­ва да, за­сни­ва­њем ан­
тро­по­ло­ги­је сно­ва, по­ву­че па­ра­ле­лу из­ме­ђу ин­ди­ви­ду­ал­ног 
и ко­лек­тив­но не­све­сног и удру­жи их у раз­ре­ша­ва­њу тај­ни 
сно­ва. Тај­ни ства­ра­ла­штва ко­јој се, упр­кос свим на­сто­ја­њи­
ма, есте­ти­ка ни­је мно­го при­бли­жи­ла. Мо­жда не­што ви­ше 
фи­ло­зо­фи­ја умет­но­сти или пси­хо­ло­ги­ја умет­но­сти. Ма­да 
је и у ства­ра­ла­штву и у сне­ва­њу је­дан од нај­бит­ни­јих еле­
ме­на­та упра­во кон­текст. Да­кле не са­мо текст умет­нич­ког 
де­ла и сна не­го и њи­хов кон­текст. и да би тај за­да­так ко­ји 
је се­би по­ста­вио про­шао на­уч­нич­ки до­след­но, Јо­ва­но­вић 
у ди­ја­ло­гу са сви­ма они­ма ко­ји су се том гра­ђом ба­ви­ли, 
од Ар­те­ми­до­ра из Дал­ди­са, Пла­то­на, Ари­сто­те­ла, до Фрој­
да, Јун­га, Ро­же Ка­јоа, На­сто­ви­ћа, Тре­бје­ша­ни­на, Је­ро­ти­ћа и 
других, ус­по­ста­вља ан­тро­по­ло­ги­ју сно­ва ин­си­сти­ра­ју­ћи на 
вер­ти­кал­ном са­гле­да­ва­њу, да­кле гле­да­њу кроз сло­је­ве ми­то­
ва, ле­ген­ди, ви­зи­ја, ал­хе­ми­је, ми­сте­ри­ја, ма­ги­је, ен­то­ло­ги­је, 
ба­шти­не у исто вре­ме. То је пра­ви по­глед у ду­би­ну ко­ји ће, 
сви су из­гле­ди, је­ди­ни да­ти це­ло­ви­те ре­зул­та­те а те­жња ка 
це­ли­ни рав­на је ве­чи­тој те­жњи чо­ве­ка за бе­смрт­но­шћу.

Пре све­га, да упи­та­мо ову из­ван­ред­ну књи­гу ко­ја се, ма­да 
на­уч­но де­ла, чи­та са зна­ти­же­љом рав­ном оној ка­да у ру­ка­
ма др­жи­те од­лич­ну до­ку­мен­тар­ну умет­нич­ку про­зу, да­кле 
да упи­та­мо књи­гу због че­га је њен под­на­слов увод у ан­
тро­по­ло­ги­ју сно­ва? Ево од­го­во­ра ау­то­ра на са­мом по­чет­ку 
књи­ге „Су­шти­на ан­тро­по­ло­шког при­сту­па сно­ви­ма огле­да 
се у кон­тек­сту­ал­ном са­гле­да­ва­њу и ту­ма­че­њу, ко­ји под­ра­зу­
ме­ва њи­хо­ву вер­ти­кал­ну ди­мен­зи­ју ко­ја се­же до ар­ха­ич­них 
сло­је­ва и об­ли­ка древ­не прак­се”. Да­кле сно­ве ко­је са­ња­мо 
мо­же­мо раз­у­ме­ти са­мо у кон­тек­сту ви­ше­ди­мен­зи­о­нал­но­сти 
и то са­гле­да­ва­ју­ћи кроз при­зму вер­ти­ка­ле. Ако је пра­чо­век 
са­њао по истим прин­ци­пи­ма као ми да­нас, а ло­гич­но је да 
је та­ко, он је за раз­ли­ку од нас, умео да де­ко­ди­ра сно­ве. За­
што? Јед­но­став­но јер је био бли­жи и се­би и при­ро­ди. Јер 
је још вла­дао за­бо­ра­вље­ним је­зи­ком, за­ви­се­ћи од ту­ма­че­ња 
сво­јих сно­ва око се­тве, же­тве, ло­ва, вре­мен­ских при­ли­ка, јер 
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„Сања­ње је уро­ђе­ни, на­сле­ђе­ни обра­зац ра­да не­све­сног”, 
пи­ше Јо­ва­но­вић, а не­све­сно увек зна ви­ше од све­сти.

У ве­ли­кој син­те­зи лек­ти­ре о сно­ви­ма Бо­јан Јо­ва­но­вић у овој 
књи­зи упу­ћу­је на Фрој­до­ву по­де­лу сно­ва на ма­ни­фест­ни и 
ла­тент­ни слој, пра­ве­ћи од­мах свој при­ступ ја­сним: „Ан­тро­
по­ло­шки при­ступ сно­ви­ма прет­по­ста­вља ди­фе­рен­ци­ра­ње 
пред­ме­та раз­ма­тра­ња на област у ко­јој се сно­ви до­во­де у 
ве­зу са не­по­сред­ном жи­вот­ном прак­сом и на сфе­ру у ко­јој се 
тран­спо­но­ва­ни ме­ха­ни­зам сна мо­же пре­по­зна­ти у ра­зно­вр­
сним об­ли­ци­ма кул­ту­ре”. За­пра­во се би­тан аспект ра­да сна, 
пи­ше Јо­ва­но­вић, огле­да у те­жњи да се скри­ве­ни, ла­тент­ни 
сан пре­тво­ри у ма­ни­фест­ни. Бо­јан Јо­ва­но­вић за­то ин­си­сти­
ра да се та ве­ли­ка, бо­га­та гра­ђа, ко­ја у се­би са­др­жи сло­је­ве 
гра­див­них еле­ме­на­та од мно­го пре и из веч­ног са­да, про­у­
ча­ва у рав­ни вер­ти­ка­ле. Да­кле по­гле­дом кроз све те сло­је­ве 
до са­мог по­че­ла и на­сто­ји да нам по­ка­же пут до од­го­во­ра на 
пи­та­ње ка­квим ту­ма­че­њем от­кри­ти зна­че­ње сно­ва. Узи­ма­ју­
ћи на­рав­но у об­зир да се чо­ве­ков жи­вот са­сто­ји од два ва­жна 
сег­мен­та сна и ја­ве, као дан од све­тла и та­ме. и да је у сну до­
ла­зак до раз­ре­ше­ња про­бле­ма ја­ве увек на гра­ни­ци мо­гу­ћег. 
Ја­ва и сан, та­ма и све­тлост. Ма­да су, ка­же наш ау­тор, гра­ни­
це у сну услов­не. При сво­јој вр­ло ми­ну­ци­о­зној ана­ли­зи та­ко 
ком­плек­сне гра­ђе као што је на­бро­ја­на, ин­си­сти­ра,  да се у 
сну на­ла­зи вре­ме ко­је се кре­ће у обр­ну­том сме­ру, те нам се 
због то­га чи­ни да смо ја­ко ду­го са­ња­ли је­дан сан, а да он 
за­пра­во ни­је тра­јао то­ли­ко. Обр­не­мо ли вре­ме, ре­ћи ће Мир­
ча Ели­ја­де, има­ће­мо ути­сак да при­су­ству­је­мо увек из­но­ва 
ства­ра­њу све­та. Ме­ђу­тим, оно што је бит­но, Бо­јан Јо­ва­но­
вић из ове те­зе из­во­ди за­кљу­чак да је са­мим тим из­ме­шта­
ње су­бјек­та у сан, као и у слу­ча­ју ри­ту­а­ла, ста­ња ек­ста­зе, 
ви­зи­ја, и сме­шта­ње по­је­дин­ца у сфе­ру ко­лек­тив­ног, уства­
ри чо­ве­ков на­чин да не бу­де сам у сво­јим анк­си­о­зно­сти­ма и 
да про­ду­жи вре­ме. По­што је ње­го­ва те­жња за бе­смрт­но­шћу 
одвај­ка­да не­у­пит­на.

А шта је за­пра­во циљ де­ко­ди­ра­ња сно­ва, то вра­ћа­ње на је­
зик ко­ји је чо­ве­чан­ство дав­но зна­ло и раз­у­ме­ва­ло, се­ћа­ње на  
ван­чул­ну ко­му­ни­ка­ци­ју ко­ја је раз­во­јем го­во­ра за­кр­жља­ла. 
Де­ко­ди­ра­њем сно­ва до­шло би се до исти­не пред­ста­вље­не 
са­мим Бо­гом, ка­же Бо­јан Јо­ва­но­вић у овој књи­зи. и на тај 
на­чин  би­смо до­шли бли­же и ре­ше­њу тај­не ства­ра­ла­штва. 
Али ка­ко ка­да је сва­ки сан ин­ди­ви­ду­а­лан, те га не мо­же­мо 
тач­но ту­ма­чи­ти на осно­ву са­нов­ни­ка, јер за сва­ког сне­ва­ча 
је­дан исти са­ња­ни са­др­жај зна­чи не­што са­свим дру­го. Од­
го­вор је – пра­вим ту­ма­че­њем сва­ког по­је­ди­нач­ног сна. Ето 
ra­i­son d’e­tre за ба­вље­ње на­шим сно­ви­ма, ко­ји мо­гу да нас 
упо­зо­ре, са­ве­ту­ју, на­дах­ну, да про­ро­ку­ју на­шу суд­би­ну. Да, 
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чо­век је за­пра­во сам у свом сну та­ко бли­ском смр­ти. Али 
ка­да тај свој сан ис­при­ча он по­ста­је део ко­лек­ти­ва ко­ји при­
ма, пам­ти и ту­ма­чи сне­ва­ни текст. А ка­да сан по­ста­је на­
ра­тив, и што је ли­те­рар­ни­је ис­при­чан, ка­же Јо­ва­но­вић, тим 
је за­ни­мљи­ви­ји и лак­ши за ту­ма­че­ње. и мо­же да по­ста­не 
књижевност. 

Ау­тор књи­ге Они­рич­ки код под­се­ћа нас на раз­ли­чи­тост бо­
го­ва бли­за­на­ца – Хип­но­са, бо­га сна и Та­на­то­са, бо­га смр­ти, 
и ка­же да је сва­ки сан смрт у ма­лом. Мо­жда баш ни­је тим ре­
чи­ма ре­као, али пе­сник у ње­му опро­сти­ће пе­сни­ку у ме­ни. 
има јед­но по­гла­вље књи­ге у ко­јем се го­во­ри о сну ко­ји над­
вла­да­ва смрт у ко­јем  је Бо­јан Јо­ва­но­вић за­пи­сао: „Ре­ше­ње 
на­ста­вља­ња жи­во­та као је­дин­ке мо­гу­ће је са­мо из­ван да­тог 
про­сто­ра и вре­ме­на”, ци­ти­ра­ју­ћи Вит­ген­штај­на, „јер не мо­
же се ре­ши­ти смрт”, пи­ше Јо­ва­но­вић, „у окви­ру по­сто­је­ћих 
про­стор­но – вре­мен­ских ко­ор­ди­на­та, па чо­век стал­но по­ме­
ра гра­ни­це мо­ћи”… „Ар­ха­ич­на ин­тен­зи­ви­ра­ња, ар­ха­ич­не 
тех­ни­ке ек­ста­зе, јо­ги­стич­ке ме­то­де са­мо­ра­зво­ја, ми­стич­на 
ис­ку­ства и ко­лек­тив­ни пра­зни­ци ка­рак­те­ри­шу и из­ла­зак 
из вре­ме­на и ње­го­ву ре­ла­ти­ви­за­ци­ју. До­жи­вљај из­ла­ска из 
вре­ме­на по­и­сто­ве­ћу­је се при­сту­пом веч­но­сти и пред­ста­вља 
над­на­рав­но ис­ку­ство”. Нај­зад, веч­ност! Та ве­ли­ка че­жња и 
на­да чо­ве­чан­ства и ства­ра­ла­ца!

И да оста­не­мо код те те­ме. Књи­га са­др­жи мно­го, мно­го ви­
ше од оно­га што се о њој мо­же на­пи­са­ти у јед­ном крат­ком 
тек­сту, али, као и сва­ка из­у­зет­на књи­га, има тен­ден­ци­ју ши­
ре­ња и за­слу­же­но сти­же­те до тач­ке у ко­јој  ства­ра­ње и са­
ња­ње по­ста­ју са­свим бли­ски, ско­ро да се до­ди­ру­ју, што је 
и нај­у­збу­дљи­ви­ја по­ен­та чи­та­ња ово шти­ва: „Ту­ма­че­ње и 
раз­у­ме­ва­ње рас­па­љу­је бо­жан­ску искру у сне­ва­чу, да на­кон 
бу­ђе­ња овла­да том суд­бин­ском да­то­шћу и са­гле­да моћ сво­
јих ре­чи ко­је ис­пре­да­ју при­чу у сну.” „Сан је, да­кле књи­жев­
на фор­ма у ко­јој је ква­ли­тет они­рич­ког ство­рен књи­жев­ним 
сред­стви­ма иден­тич­ним осе­ћа­њу ко­је има­мо док са­ња­мо”. 




